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Un brouillard de dÃ©ception remplit lâ??air autour de la capitale nationale suite Ã  une autre Ã©lection
qui est arrivÃ©e et repartie aussitÃ´t. Le peuple exsude un sentiment dâ??amertume et
dâ??indiffÃ©rence face aux rÃ©sultats et, surtout, au processus Ã©lectoral. On entend des soupÃ§ons
dâ??une alternativeâ?¦ un mode de scrutin proportionnel ? Le tour est jouÃ©, le parti Ã©lu nâ??a
aucune intention de rÃ©viser le systÃ¨me, il faudra attendre un autre quatre ans.

Ce cycle vicieux est ancrÃ© dans la politique canadienne des derniÃ¨res dÃ©cennies. Les gens
cherchent avant tout Ã  se faire entendre et Ã  gagner, faute de quoi ils.elles blÃ¢ment le systÃ¨me.
Une fois la pÃ©riode Ã©lectorale terminÃ©e, cependant, la conscience populaire passe Ã  un nouvel
enjeu politique sans pouvoir faire respecter la parole donnÃ©e par son gouvernement. 

Ã? vrai dire, la promesse dâ??une refonte du systÃ¨me Ã©lectoral est un excellent outil politique qui
contribue Ã  galvaniser le public. Plusieurs leaders, y compris Justin Trudeau et FranÃ§ois Legault, ont
fait campagne sur cet engagement. TrÃ¨s peu ont tenu leur promesse et aucun.e nâ??a rÃ©ussi Ã 
changer le statu quo. Dans tout cela, le.la citoyen.ne moyen.ne perd de vue lâ??impact et la
nÃ©cessitÃ© dâ??une telle rÃ©forme pour promouvoir et protÃ©ger la dÃ©mocratie.

Un systÃ¨me dÃ©ficient

En tant que bÃ©nÃ©ficiaire de lâ??hÃ©ritage britannique, le Canada et ses provinces et territoires
emploient le mode de scrutin majoritaire uninominal Ã  un tour (SMUT) pour faire Ã©lire leurs
assemblÃ©es lÃ©gislatives. Les Ã©lecteur.rice.s votent une fois pour un.e candidat.e, et celui.celle qui
rÃ©colte la plus grande part des votes remporte le siÃ¨ge. Câ??est aussi simple que cela.

Les problÃ¨mes surgissent au moment de mettre le systÃ¨me en action. Lors de lâ??Ã©lection
ontarienne de 2022, le Parti progressiste-conservateur (PPC) de Doug Ford a obtenu une pluralitÃ©
des voix dans 83 des 124 circonscriptions (rÃ©gions Ã©lectorales), soit 67 % des siÃ¨ges. Dans
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lâ??ensemble de la province cependant, il a recueilli 40,8 % des suffrages. Pire encore, le Parti
libÃ©ral a fini la soirÃ©e avec huit siÃ¨ges contre les 31 siÃ¨ges du Nouveau Parti dÃ©mocratique
(NPD), tout en ayant rÃ©coltÃ© une plus grande part des votes. 

Comment expliquer cet Ã©cart ? En essayant dâ??assurer une reprÃ©sentation locale (un.e
dÃ©putÃ©.e pour une circonscription), le systÃ¨me Ã©lectoral britannique nÃ©glige une vraie
reprÃ©sentativitÃ© de tout le territoire. Les partis bien implantÃ©s rÃ©gionalement bÃ©nÃ©ficient
disproportionnellement du SMUT alors quâ??il pÃ©nalise les partis avec une popularitÃ© plus diffuse. 

En raison du modÃ¨le Â« winner-take-all Â», la plupart des Ã©lecteur.rice.s nâ??Ã©lisent personne et
leurs votes ne comptent pour rien. MalgrÃ© les discours des politicien.ne.s vainqueurs qui promettent
de reprÃ©senter tous les Ã©lecteurs, leurs promesses nâ??ont aucun poids ni valeur. Le SMUT nourrit
ainsi discrÃ¨tement le cynisme et lâ??apathie pour la politique. Les Canadien.ne.s ont pris pour acquise
la rÃ©alitÃ© du systÃ¨me depuis longtemps, mais jamais ils.elles ne se sont affrontÃ©.e.s de maniÃ¨re
adÃ©quate aux racines du problÃ¨me. 

Un vote Ã©quitable

Suite Ã  trois Ã©lections successives lors desquelles le gouvernement ontarien Ã©tait majoritaire tout
en ayant obtenu moins que la moitiÃ© du vote populaire, le Parti libÃ©ral a entamÃ© le processus de
rÃ©vision du systÃ¨me Ã©lectoral une fois Ã©lu en 2004. Trois ans plus tard, les Ontarien.ne.s ont
Ã©tÃ© appelÃ©.e.s aux urnes pour trancher entre lâ??actuel systÃ¨me Ã©lectoral et le nouveau
systÃ¨me choisi par une assemblÃ©e des citoyen.ne.s, soit la reprÃ©sentation proportionnelle mixte
(RPM). 

Ce Â« nouveau systÃ¨me Â» existe depuis des dÃ©cennies autour du monde, notamment en
Allemagne, en Nouvelle-ZÃ©lande, en CorÃ©e du Sud et mÃªme en Ã?cosse. Dans le systÃ¨me RPM,
les Ã©lecteurs votent deux fois : pour un.e reprÃ©sentant.e rÃ©gional.e et pour un parti politique.
Comme dans le SMUT, les candidat.e.s ayant obtenu la pluralitÃ© des voix dans leur circonscription
sont Ã©lu.e.s. Les siÃ¨ges restants sont cependant distribuÃ©s selon le pourcentage de voix recueilli
par chaque parti. En suivant une liste de candidat.e.s prÃ©sentÃ©.e.s par chaque parti, la part des
votes est traduite en nombre de candidat.e.s Ã©lus dans lâ??assemblÃ©e. 

Alors quâ??on ne sait pas comment les suffrages des Ontarien.ne.s auraient changÃ© en 2022
sâ??ils.elles pouvaient voter Ã  la fois pour un candidat et pour un parti, Radio-Canada a calculÃ© les
rÃ©sultats de lâ??Ã©lection suite Ã  une distribution proportionnelle des siÃ¨ges (ainsi que pour
lâ??Ã©lection fÃ©dÃ©rale de 2019). Le PPC nâ??aurait pas Ã©tÃ© majoritaire, avec 51 siÃ¨ges
plutÃ´t que 83. Le Parti libÃ©ral aurait remportÃ© le mÃªme montant de siÃ¨ges (30) que le NPD
aprÃ¨s avoir recueilli environ 24 pour cent des voix chacun. Plus important encore, trois moindres partis
auraient Ã©tÃ© reprÃ©sentÃ©s Ã  Queenâ??s Park.

En dÃ©pit de sa valeur dÃ©mocratique, le RPM a Ã©tÃ© vaincu lors du rÃ©fÃ©rendum ontarien de
2007. Le systÃ¨me a Ã©tÃ© mal vendu aux Ontarien.ne.s. Dans un rapport sur le sujet publiÃ© par
lâ??UniversitÃ© de Toronto, les chercheur.euse.s ont dÃ©terminÃ© que Â« les recommandations de
lâ??assemblÃ©e nâ??ont pas Ã©tÃ© largement discutÃ©es ni bien comprises par le grand public Â».
Ils.elles ont conclu que lâ??assemblÃ©e des citoyen.ne.s et le rÃ©fÃ©rendum auraient tout de mÃªme
un impact durable sur le paysage politique de lâ??Ontario et du Canada.
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Lâ??avenir entre nos mains

MalgrÃ© le fait dâ??avoir fait campagne sur la promesse dâ??une rÃ©forme Ã©lectorale, le Premier
ministre du QuÃ©bec, Legault, a renoncÃ© Ã  celle-ci lâ??an dernier. Â« Il nâ??y a personne qui se
bouscule dans les autobus pour changer le mode de scrutin Â», a-t-il expliquÃ© devant
lâ??AssemblÃ©e nationale. 

Ã? bien des Ã©gards, il a raison. Nous ne devons pas oublier cependant que lui, tout comme Trudeau,
ont Ã©tÃ© Ã©lus sur la promesse dâ??une rÃ©forme Ã©lectorale. Il importe peu quâ??en dehors de
la saison Ã©lectorale, les gens nâ??aient pas le mÃªme appÃ©tit pour la refonte du mode de scrutin. Il
sâ??agit dâ??assurer que nos reprÃ©sentant.e.s soient tenus Ã  rendre des comptes. 

Le systÃ¨me de reprÃ©sentation proportionnelle mixte est loin dâ??Ãªtre parfait : les gouvernements
seront moins stables et des partis extrÃ©mistes pourront plus facilement entrer au Parlement. Ceci dit,
dans un pays aussi vaste et diversifiÃ© que le Canada, il sâ??avÃ¨rerait Ãªtre lâ??option la plus
dÃ©mocratique. Chaque voix serait reflÃ©tÃ©e dans nos gouvernements par des individus qui nous
sont directement redevables et chaque loi adoptÃ©e aurait le soutien de la majoritÃ©.

Cette annÃ©e, le Canada a chutÃ© de la cinquiÃ¨me Ã  la douziÃ¨me position dans les rangs dâ??
indice de la dÃ©mocratie. Les analystes craignent lâ??amÃ©ricanisation de la politique canadienne en
raison de la polarisation et de la montÃ©e de la droite alternative lors de la pandÃ©mie. Si un nouveau
systÃ¨me Ã©lectoral ne rÃ©soudra pas ces problÃ¨mes, rappelons-nous que les cinq plus fortes
dÃ©mocraties emploient un mode de scrutin proportionnel. Il est temps que nous prenions notre
systÃ¨me politique au sÃ©rieux afin de garantir que nos institutions travaillent pour nous.
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